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POGRANICZE JAKO PRZEDMIOT BADAN SPOLECZNYCH

Stowa kluczowe: pogranicze, spoteczenstwo, naréd, etnicznosé, kultura

Rzeczywistos¢ spoteczno-kulturowa od mlodosci sytuuje jednostke
w roznorodnej przestrzeni znaczeniowej. Kontakt ze swiatem, nastepuje
na drodze nasladownictwa i identyfikacji z uniwersum, a w szczegdlnosci:
z symbolami, obyczajami, zwyczajami, wartosciami, jezykiem, religia.
Wyjatkowosé takiego obcowania charakteryzuje sie mozliwoscig wyboru
i zmiany, oraz dowolnej akceptacji okreslonego systemu, czy modelu kul-
turowego. Kiedy przyjrzymy sie tym procesom, to z tatwoscia zauwazymy,
ze wspolczesnie jednostka znacznie czesciej znajduje sie w sytuacji bez-
posredniej odmiennosci niz jednorodnosci. Taka sytuacja ma zasadniczy
wplyw na role wartosci i norm w kontekscie tworzenia sie wiezi miedzy-
ludzkich w spotecznosciach wielokulturowych. Obserwacja zycia spotecz-
nego upowaznia nas do zadania pytania o nature proces6w integracyjnych
poszczegdlnych jednostek lub grup spotecznych. Wyjasnienie tego problemu
z pewnoscia nie jest latwe i jednoznaczne, lecz spojrzenie na funkcjono-
wanie spolecznos$ci na pograniczach, analiza zachowarn jednostek i wzajem-
na koegzystencja odmiennosci, réznorodnosci i wielosci, pozwoli szerzej
spojrze¢ na mechanizmy zachodzace obecnie w demokratycznych i plurali-
stycznych spoleczeristwach.

Problemy pogranicza juz od kilkunastu lat, sq nieustannie poddawane
refleksji naukowej réznych dyscyplin. To, ze problematyke pogranicza
interesuja sie socjologowie, etnografowie, etnolodzy, politolodzy czy history-
cy, upowaznia nas do twierdzenia o waznosci tego terminu, a intensywnos¢
i wielos¢ publikacji opisujacych rézne sytuacje na pograniczach o aktual-
nosci tej problematyki. Fakt, ze pograniczem zajmuja si¢ badacze wielu
dyscyplin naukowych spowodowal niejednolitos¢ znaczeniowsq tego termi-
nu.

Perspektywy pogranicza

W polowie lat 70-tych jedng z pierwszych koncepcji pogranicza na grun-
cie polskim przedstawil Chlebowczyk (1975). Wedlug niego o pograniczu
mozemy moéwi¢ wéwczas, kiedy na okreslonym terenie stykaja sie i wspél-
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istnieja rézne grupy jezykowo-etniczne, narodowosci lub spolecznosci
narodowe. Mozemy zauwazyd¢, iz wspomniany autor zdecydowanie po-
granicze usytuowal w perspektywie terytorialno-geograficznej. Konsek-
wencjq takiego zalozenia jest przedstawiony podzial na pogranicza stykowe
i przejsciowe. Do pogranicza stykowego Chlebowczyk zalicza obszary,
na ktérych zauwazona jest zdecydowana odrebnos¢ jezykowo-etniczna, a za
przykiad podaje pogranicze polsko-niemieckie, czy slowacko-wegierskie.
Takie ujecie zazwyczaj ukazuje nam niewielki obszar, jaki zajmuja wy-
mienione pogranicza z uwagi na zdecydowany i jasno okreslony podziat.
Natomiast pogranicza przejsciowe dotycza wiekszego terenu, z powodu
malo zauwazalnego podzialu etnicznego, gdzie na przestrzeni dziejéw na-
stepowatl bliski, a nawet wspélny rozwdj spoteczenstw. Przykladem takiego
typu zbiorowosci, sa spoleczenistwa stowianskie.

Inaczej kwestie pogranicza przedstawil G. Babinski, ktéry wyodrebnit
trzy typy pogranicza. Pierwszy typ pogranicza ,(..) to pogranicze miedzy
podobnymi, tj. podobnie uksztaltowanymi catosciami, takie jak pogranicze
miedzy narodowo-panstwowymi kulturami znajdujacymi sie na podobnym
poziomie rozwoju - niezaleznie od tego, jak nieprecyzyjnie to brzmi. Jako
przyklad takiego pogranicza mozna tu podac pogranicze niemiecko-francus-
kie. Po obu stronach tego pogranicza istnialy organizmy panstwowe (choc
historycznie sie to zmienialo) i wyraznie uksztaltowane odrebne kultury,
a poza tym wplyw obu centréw, cho¢ historycznie zmienny, mniej wiecej sie
rownowazyl. Do tego typu zaliczam takze pogranicze polsko-niemieckie,
cho¢ w tym wypadku owa symetrycznosé oddziatywan byta chyba mniej-
sza” (Babinski 1994 s. 9).

Drugi typ odpowiada wedlug cytowanego autora sytuacji ,kreséw”, gdzie
wystepuje stycznosé¢ miedzy jasno okreslona, dominujaca instytucja poli-
tyczno-kulturowa, a najczesciej mniej zorganizowanymi, a przez to stabszy-
mi zbiorowo$ciami etnicznymi.

Najczesciej ,kresy” sa utozsamiane - wedlug M. Barwinskiego — w pol-
skiej literaturze wylacznie z poludniowo-wschodnimi kraricami I i IT Rzeczy-
pospolitej. Jednak pojecie to mozna zastosowaé do licznych obszaréw
pograniczy na wszystkich kontynentach, pelniacych w dziejach podobng
funkcje jak polskie ,kresy”. Okresla ono obszar polozony poza pierwotnym
terytorium panstwa, przytaczone najczesciej na drodze podboju, sukcesji lub
unii personalnej, wielokulturowy, o bardzo zloZonych stosunkach etnicz-
nych, politycznych, spolecznych” (Barwiniski 2004 s. 8). W zwigzku z tym
kresy zazwyczaj oddzielaja okreslone regiony lub zbiorowosci, czy wrecz
izoluja.

Trzeci typ pogranicza to sytuacja bez wyraznego osrodka dominujacego
(Babiniski 1994 s. 10). Sa to okolicznosci, w ktérych wystepuje naturalna
koegzystencja wielu zbiorowosci w podstawowych sferach ludzkiego zZycia.
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Nastepuje wymiana kultury i tworzenie organizacji o znamionach lokal-

nosci.

Szerokie, a zarazem bardzo kompleksowe ujecie tego terminu zaprezen-
towal Andrzej Sadowski, ktéry wyréznia trzy aspekty pogranicza (Sadowski
1992 s. 5-7):

1. Przestrzenny - w tym ujeciu jest to obszar badz terytorium, ktéry
znajduje sie przy granicy lub daleko od centrum. Na terytorium zachodzi
okreslony zazwyczaj specyficzny typ wspétzycia dwéch lub wiecej grup
etniczno - kulturowych.

2. Spofeczno-kulturowy - pogranicze w tym aspekcie jest umiejscowione
w tej przestrzeni jako stycznos¢ spoteczno-kulturowa miedzy dwoma lub
wiecej narodami lub grupami etnicznymi. Jest miejscem ,kontaktu
spolteczno-kulturowego zaczyna sie¢ tam, gdzie pojawiaja sie nosiciele
(przedstawiciele) kultury sasiedniej, a konczy sie tam, gdzie wystepuja
ostatni nosiciele (przedstawiciele) naszej kultury” (Sadowski 1995 s. 43).

3. Osobowosciowo-kulturowy - w tym ujeciu pogranicze jest miejscem
ksztaltowania sie nowego czlowieka i jego kultury. Sadze, ze w tym
aspekcie istotng role stanowi tozsamosc¢ spoleczna zwiazana z przeni-
kaniem réznych kultur. W wyniku interakcji zachodzacych miedzy
mieszkaricami danego regionu nastepuje wzajemne oddzialywanie,
wzajemna wymiana elementéw kultury symbolicznej, w wyniku ktérej
ksztaltuje sie¢ nowa tozsamosé - tozsamo$¢é pogranicza. Przykladem
takich spotecznosci sa Slazacy, Mazurzy, Poleszucy czy Podlasiacy, wszy-
scy ci, u ktérych istnieje wyrazna swiadomos¢ spotecznej odrebnosci.

Przedstawione dotychczas socjologiczne konstrukty pogranicza, zazwy-
czaj sa poglebiane o analizy dotyczace tej problematyki w perspektywie
dziedzin pokrewnych. Jednym z takich jest kontekst historyczno-polityczny.
Historycy ukazuja problem pogranicza wkomponowany w dzieje paristw,
narodéw czy regionéw. Opisuja procesy tworzenia sie, zanikania i prze-
ksztalcania organizméw polityczno-narodowych w okreslonym wymiarze
dziejowym. Przeszios¢ ma bezposredni zwiazek ze wspédlczesnoscia, bo-
wiem kazdy cztowiek ksztaltuje swoja osobowos$é w oparciu o otaczajaca
rzeczywistos¢, ktérej poznawanie jest podstawowym celem socjalizacii.
W procesach socjalizacyjnych cztowiek nieodlacznie spotyka sie z przekaza-
mi, w ktérych zawarte sq tresci zwiazane z najblizsza rodzina, znajomymi,
wspdéimieszkanicami, ktérzy w przesztosci tworzyli okreslong rzeczywistosé
spoleczng. Pamieé o przeszlosci obszaru jest stale internalizowana w swia-
domosci kolejnych pokolen, ktéra rzutuje na dzisiejszy wizerunek stosun-
kéw spotecznych.

Nie bez znaczenia na formacje historyczng mialy procesy wytyczania,
badZ zmiany granic politycznych. Niekiedy delimitacja granicy politycznej,
rozdzielajacy jednolity pod wzgledem etniczno-kulturowym obszar, prowa-
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dzila do zwigkszania sie réznic spoleczno-ekonomicznych oraz kulturowych

pomiedzy rozdzielonymi spolecznosciami i powstania obszaru pogranicza.

Z drugiej strony, likwidacja dlugoletniej granicy nie powoduje zaniku sfery

specyficznego pogranicza wyksztalconego przez te granice. Réznice ekono-

miczne, mentalne i kulturowe, spowodowane istnieniem granicy, zwtaszcza
rozdzielajace obszary wyraznie réznicujace sie pod wzgledem gospodarczo-
spolecznym, z reguly utrzymuja jeszcze diugo po jej likwidacji (Barwinski

2004 s. 8).

Pogranicze w wymiarze kulturowym rozumiane, jako sytuacja wspoél-
istnienia réznych kultur, a w naukach o kulturze rozpatrywane jest jako
kontakt, zderzenie lub konflikt (Uliasz 1997 s. 10). W srodowisku wielo-
kulturowym jednostek, wzajemne kontakty powoduja przeptyw elementéw
kultury wystepujacej na danym obszarze. Przenikanie i mieszanie si¢ kultur
czyni z pogranicza obszar przejsciowy, rodzaj pomostu miedzy wzajemnymi
warto$ciami kultury. W takiej perspektywie kultura stanowi kategorie zew-
netrzng tzw. zewnatrzkulturowa (Bukowska-Floreniska 1994 s. 165).

Druga kategoria bedzie przeciwny sposéb jej lokalizacji, a wtasciwie
bezposredniego jej tworzenia i uczestniczenia. W takiej sytuacji mozemy
moéwic¢ o kategorii wewnatrzkulturowej. Zazwyczaj wystepuje w obrebie
spotecznosci lokalnych, ktére tworza dana zbiorowosé pogranicza. W tym
sensie pogranicze stanowi samoistng wspolnote kulturowa, ktéra cechuje
okreslony porzadek normatywny i aksjologiczny.

Z bezposredniego ujecia, czy koncepcji pogranicza tworzy sie okreslona
kultura. Pogranicze w takim ujeciu nadaje sens i ogromna wartos¢, na
obszarach gdzie wystepuja rézne sposoby interpretacji §wiata, odczuwania
i reagowania na zastane zjawiska, oraz kreuje si¢ styl i sposéb tworzenia
nowej sytuacji spotecznej. Obecnos¢ kultury pogranicza samo w sobie nie
jest jeszcze pelnia wartosci. Staje sie wéwczas, gdy jednostka uzmystowi
sobie odrebnos¢ otaczajacej rzeczywistosci i zechce jq przyjac, celem wzbo-
gacenia pierwiastkow kulturowych, ktére funkcjonuja obok siebie. Nic tak
czlowieka nie rozwija, jak poznanie innych doswiadczeri i pogladéw na
zasadzie pelnej swobody i szacunku dla innosci.

Przyjmujac analityczne zestawienie istotowych elementéw pogranicza w
zakresie kultury, mozemy wyodrebni¢ kilka zagadnien, ktére w zasadniczy
spos6b charakteryzuja okreslona rzeczywistosé (Uliasz 1997 s. 15):

1. W warunkach pogranicza waznos¢ zostaje nadana kategorii ,innosci”,
poniewaz to inna kultura odstania pelnie i gltebie innych kultur, w tym
wlasnej. Jest to jedyny sposéb zobaczenia siebie, swojej kultury w
zwierciadle innych pogladéw i znaczen. Obcowanie z inna badZ innymi
kulturami daje mozliwosci praktycznej nauki tolerancji.

2. Pogranicze ukazuje polifonicznosé i wieloglosowosé spotecznosci. Jest to
rodzaj dialogu, ktéry realizuje sie w ciaglym odnoszeniu sie do siebie.
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3. Bycie w kulturze pogranicza to trwanie na krawedziach rzeczywistosci
kulturowej, ktéra inspiruje do aktywnosci celem poznawania i obcowa-
nia w dynamicznym systemie zmian. Jest to wychodzenie z jednolitosci
ku wielosci w systemie réwnorzednych podmiotéw i zasad.

4. Czlowiek skazany jest na ciagle wybory i ciagte wartosciowanie. Taki
charakter zycia odkrywa prawde o czlowieku o jego ideach czy war-
tosciach. Jest to ciagle wystawianie cztowieka na prébe.

5. Opowiedzenie si¢ za zlozonoscig pogranicza, to zgoda na wspélistnienie
réznych sadéw wartosciujacych, ktéra pogtebia wrazliwosé na odmienny
spos6b bycia i zycia.

Najczesciej poruszanym aspektem opisu pogranicza staja sie problemy
narodowosciowe, czyli strefa kontaktu dwu lub wiecej zbiorowosci etnicz-
nych. Na obraz kazdego pogranicza narodowosciowego bezposredni wplyw
maja aspekty historyczne, spoteczne, polityczne czy kulturowe, natomiast
nie kazde pogranicze jest pograniczem narodowosciowym. Prowadzenie
analiz i badan terenowych w zakresie pograniczy narodowosciowych jest
sprawg dosy¢ zlozona, poniewaz procesy integracyjne i asymilacyjne stale
zamazuja roznice etniczne. Zacieranie owych réznic zachodzi w swiado-
mosci jednostek, czesto wsréd mieszkancéw tego samego miasta czy wsi.
Stad, ze granice narodowosciowe przebiegaja w Swiadomosci jednostek
i brak jest jasno okreslonych zakreséw, to taka sytuacja czesto prowadzi do
tworzenia sie konfliktéw i wzajemnych antagonizméw.

G. Babinski opisujac problematyke narodowa uwaza, ze ,wspélczesne
pogranicza, a moze juz tylko granice kultur narodowych maja czesto wy-
tacznie subiektywny i symboliczny charakter, gdyz czgsto nie ma tam nawet
roznic jezykowych (...) Oznacza to, ze zdecydowanie mniejszego znaczenia
w tak zdefiniowanych obszarach pogranicza nabiera przestrzen fizyczna,
ktéra przeciez jest podstawowym konstytutywnym czynnikiem tradycyjnie
pojmowanych pogranicz. Pogranicze staje sie bardziej przestrzenia kulturo-
wa, wprost symboliczna niz fizyczna” (Babinski 1994 s. 20). Wedlug tego
stanowiska pogranicze nie utozsamiane jest tylko jako terytorium, lecz jako
pewna sytuacje w jakiej znalazl sie czlowiek badZz grupa spoleczna. Jest
bardziej przestrzenia kulturowo-symboliczna niz fizyczna. Pogranicze jest
wiec nie linig dzielaca badZ odgraniczajaca jakas czesé od wiekszej calosci,
lecz sfera przejsciowa miedzy dwoma lub wigcej narodami.

Problematyka badawcza pogranicza

W chwili obecnej literatura socjologiczna jest bogata iloscia publikacji
dotyczacych problematyki pogranicza. W ostatnim czasie wykreowaly sie
osrodki akademickie, ktére analizujg problemy pogranicza organizujac
konferencje, sympozja, czy systematycznie prowadzac badania naukowe.
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Mozemy wymieni¢ nastepujace miasta, w ktérych ogniskuje sie praca nad
poznaniem specyfiki pogranicza w Polsce, sq to: Bialystok, Zielona Gora,
Szczecin, Rzeszéw, Katowice.

Majac na uwadze ogromng dynamike wzrostu zainteresowania sie tymi
problemami nalezy obiektywnie stwierdzic, ze do dnia dzisiejszego brakuje
dokladnie wypracowanej i przemyslanej metodologii badan. W praktyce
dzieje sie tak, ze okreslony badacz przystepujac do badan, stosuje na wlasny
sposéb dobér metod i technik badawczych oraz prowadzi analizy wokét
problematyki przez siebie wybranej i okreslonej. Brak scisle okreslonego
warsztatu badan i sprecyzowanej problematyki, doprowadza do sytuacii,
w ktérej mamy ogromne rozbieznosci w tematyce badan, a nasilenie trud-
nosci nastepuje podczas interpretacji wynikéw badan. Stad trudno wymagac
od badaczy, aby przedstawili okreslone teorie funkcjonujace w obrebie
pogranicza i skorelowali je z prowadzonymi badaniami. Zazwyczaj podczas
wyjasniania probleméw, badacz stosuje takie teorie, ktére sa mu bliskie
z racji specjalizacji naukowej ktéra prezentuje i na ich podstawie stara sie
rozstrzygnac postawione przez siebie hipotezy badawcze.

W procesie tworzenia sie nowej subdyscypliny socjologicznej, jaka mimo
wykazanych trudnosci staje sie socjologia pogranicza (Leszkowicz-Baczyn-
ski 2001 s. 11), bardzo cenne stajg si¢ wysiltki porzadkujace metodologie
badan pogranicza.

Interesujaca propozycje rozwigzania tej kwestii przedstawita E. Nowicka.
Wedlug zalozen tej autorki, wazne staje sie rozréznienie pogranicza na
zewnetrzne i wewnetrzne. Mozliwe jest ich opisywanie w aspekcie tery-
torialnym(geograficznym, przestrzennym) i w aspekcie psychologicznym.
,W aspekcie terytorialnym - jak podaje autorka - pogranicze zewnetrzne
jest to mniej lub bardziej, wyodrebniajacy sie obszar, terytorium, na ktérym
dokonuje si¢ zetkniecie sie, i zazwyczaj takze przemieszanie sig, kultur
i ludzi. Oznacza to réwnolegle istnienie pogranicza kulturowego, spolecz-
nego. Zgodnie z ta koncepcja, po jednej stronie pogranicza jest wzglednie
,czysty” kulturowo obszar, a po drugiej inne, podobnie ,czyste” terytorium.
To zewnetrzne, terytorialne - pozaswiadomosciowe - wzgledy decyduja
o0 istnieniu tego rodzaju pogranicza (...). Elementy tak rozumianego pogra-
nicza kulturowego odkrywa sie wszedzie tam, gdzie wystepujg nawet drob-
ne enklawy kulturowe, wyznaniowe czy etniczne” (Nowicka 1998 s. 13).

Natomiast w aspekcie psychologicznym istotq staje sie relacja jednostki
wobec kultur czy grup etnicznych. Stad pogranicze zewnetrzne w perspek-
tywie psychologicznej mozna okresli¢ poprzez analize sytuacji ludzi, ktérzy
nie sa osobiscie uwiklani w kontakt kultur i odmiennych grup etnicznych
czy religijnych. Pogranicze wewnetrzne w aspekcie psychologicznym wy-
stepuje w doswiadczeniach oséb, ktére w zyciu codziennym stykac sie
muszg z osobami odmiennych proweniencji narodowych, maja w rodzinie
osoby nalezace do réznych porzadkéw etnicznych, wspéimatzonkéw i po-
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winowatych innej grupy etnicznej, dzieci o dyskusyjnej przynaleznosci
etnicznej lub dzieci z mieszanych etnicznie zwiazkéw (Nowicka 1998 s. 14).

Majac na uwadze aspekt terytorialny i psychologiczny wspomniana
autorka proponuje za podstawowe kryterium badawcze spoleczenistw na po-
graniczu przyjac kryterium swojskosci i obcosci. Swojskos¢ i obcosé to nie
tylko kryteria analityczne, ale przede wszystkim realne kryteria porzadko-
wania rzeczywistosci. Badajac wiec intensywnos¢ poczucia swojskosci
i obcosci danej zbiorowosci wobec innej grupy, wnika sie¢ w kluczowy
problem zycia spotecznego. Swojskosé i obcosé - wedlug E. Nowickiej - sg
bez watpienia kategoriami porzadkowania swiata wzajemnie sprzezonymi:
o jakiejs grupie mozna myslec jako o obcej wtedy i tylko wtedy, gdy jakas
inna grupe uwaza sie za swoja. Wydaje sie, ze im silniejszy istnieje zwigzek
z jakas grupa jako wlasng, tym bardziej zdecydowanie odczuwa sig¢ obcos¢
wobec innych grup tego samego rzedu (Nowicka 1998 s. 15).

W podobnym, antropologicznym wymiarze ukazana jest problematyka
badan przez V. Krawczyk-Wasilewska. Wspomniana autorka wyréznia trzy
kryteria: geograficzne, genetyczne i kulturowe, uwypuklajac przy tym pro-
blematyke mentalnosci. Mentalno$é wedlug autorki wynika z poczucia
tozsamosci, ktére warunkuje swiadome ksztaltowanie pogladéw skladaja-
cych sie na obraz wilasny (,my”). Stan mentalnosci czesto bywa odzwier-
ciedleniem harmonii z kontekstem przestrzenno-geograficznym i dysharmo-
nii czy tez kontrastu z innymi grupami etnicznymi (,oni”).

Badania zatem nad mentalnoscia powinny koncentrowac si¢ wokoét jej
naturalnych i kognitywnych granic, przy uwzglednieniu aspektu geograficz-
nego, narodowego, etnicznego, ideologiczno-politycznego, spolecznego, reli-
gijnego i estetycznego (Krawczyk-Wasilewska 1998 s. 18).

Niebagatelna prace w zakresie systematyzacji i porzadkowania zagad-
nien metodologicznych - szczegélnie w zakresie badan empirycznych -
wykonata M. Zieliriska, ktéra wyodrebnita nastepujace obszary badawcze
(Zieliriska 2003 s. 133-150):

e Codzienne zycie mieszkancéw pogranicza. W tym obszarze celowe
bedzie zasygnalizowanie koncepcji A. Sadowskiego, ktéry przedstawit
zmiany funkcji miasta wobec mieszkaricéw. W procesie przeobrazenia
miasta przygranicznego w pograniczne wspomniany badacz przedstawit
trzy etapy przejscia, ktére charakteryzuja sie swoja wyjatkowoscia
i specyficznoscia. W zakresie tego obszaru nalezy lokalizowaé badania
rodzin na pograniczu i mlodziezy zamieszkujacej pogranicze oraz ukazy-
wac problemy, takie jak: bezrobocie, przemoc czy narkomania.

o Stereotypy i kierunki ich przeobrazen. Taka tematyka bywa bardzo
czesto podejmowana przez socjologéw systematycznie prowadzacych
badania empiryczne. Niemal na kazdym Polskim pograniczu w ostatnim
dziesiecioleciu zostaly przeprowadzone badania, ktére ukazaly wyobra-
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zenie Polakéw o innych narodach i na odwrét. Tego typu badania, sg
cennym Zrédtem wiedzy o procesach zachodzacych na pograniczach.

e Tozsamosé, osobowos¢ czlowieka pogranicza. Specyfika tego obszaru
badawczego jest okreslenie lub przedstawienie cech ,czlowieka pograni-
cza”. W tym aspekcie mamy dwie skrajne postawy. Jedna z nich jest
koncepcja W. Pawluczuka okreslana jako radykalizm pogranicza. Przy-
czyng uksztaltowania sie takiej postawy jest kompensacja poczucia pery-
feryjnosci i zagrozenia tozsamosci etnicznej czy religijnej. Zupelnie
przeciwny obraz czlowieka pogranicza przedstawia J. Nikitorowicz. Jest
to czlowiek, ktéry posiada wysoki poziom tolerancji, akceptacji i zmian.
Te cechy sa ksztaltowane w oparciu o kulture pogranicza, ktéra stwarza
szanse wyboru i przystosowuje do jego podjecia.

e Mniejszosci narodowe, etniczne, religijne na pograniczach. Wyszczegdl-
niony zakres problematyki jest najczestszym obszarem dociekani socjo-
logéw. Istnieje wiele prac dotyczacych konkretnych pograniczy. Naj-
ogblniej, mozemy stwierdzié, iz pogranicze polsko-biatoruskie zostato
zbadane najdokladniej i kompleksowo. Tego typu badania sa czesto
doskonalym uzupelnieniem lub wypelnieniem badan przeprowadzonych
przez centralne osrodki badajace spoleczeristwo polskie w zakresie
postaw wobec sasiadéw.

e Zjawiska patologiczne. Podstawowym tematem badan w tym obszarze
jest ukazanie funkcjonowania ,szarej strefy”. Wystepuje tutaj réznego
rodzaju przemyt towaréw i ludzi, rézne elementy przestepczosci zor-
ganizowanej, prostytucja i narkomania. Nalezy odnotowac olbrzymie
trudnosci w przeprowadzani tego typu badan. Zazwyczaj gléwnym
zrodlem danych stajq sie raporty policyjne i procesy sadowe.

Majac na uwadze syntetyczne wyartykulowanie koncepcji badawczych
w zakresie pogranicza, inspirujacym terenem badan moze stac sie potudnio-
wa czes$¢ pogranicza polsko-biatoruskiego. Podstawowym argumentem za
lokalizacjq badan na tym terytorium jest brak systematycznych analiz w tym
zakresie oraz mozliwosci poréwnawcze. Sadze, ze interesujacym przyczyn-
kiem, ktéry zmotywuje przysztych badaczy, bedzie zaprezentowanie rozu-
mienia pogranicza przez mlodziez polska i biatoruska. Przedstawie ten pro-
blem w formie rangowej z uwzglednieniem obu badanych grup.
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Tab. 1. Uktad rangowy okreslen terminu ,pogranicze” przez mlodziez
polska (%)

Ranga Wyszczegélnienie %
1 Cos, co jest pomiedzy 33
2 Bariera oddzielajaca, np. dwie rzeczy 20
3 Cos, co znajduje sie na poboczu 17
4 Teren znajdujacy sie blisko granicy 14
5 Nie wiem 10
6 Miejscowosci lezace przy granicy 5
7 Teren odlegly ok. 30 km od granicy 2

Tab. 2. Uktad rangowy okresleri terminu ,pogranicze” przez mtodziez
biatoruska (%)

Ranga Wyszczegolnienie %
1 Terytorium wzdluz granicy 42
2 Granica miedzy kulturami 17
3 Strefa, ktéra znajduje si¢ na granicy 15
4 Wspdlnota kulturowa dwéch krajow 13
5 Teren odlegly 10-50 km od granicy 8
6 Skrzyzowanie kultur, tradyc;ji i religii
7 Terytorium podlegajace szczegdlnej kontroli | 1

Oba zestawienia pod wzgledem tresci sa dosyc¢ jednoznaczne i jedno-
stronne. Dominuja okreslenia pogranicza gléwnie, jako terytorium badz
przestrzeni miedzy granicami. Rozumienie terminu przez mlodziez bialo-
ruska jest szersze, poniewaz uwzglednia rézne aspekty kultury, a wlasciwie
jej réznorodnosé i wielosé. Skojarzenia respondentéw obu grup na temat
pogranicza sa pozytywne i pozbawione emocji. Nie spotkatem - analizujac
material badawczy - jakichkolwiek pejoratywnych okreslen.

Ze swobodnych wypowiedzi dotyczacych wyjasnienia tego terminu wy-
nika, Ze pojecie to jest rzadko uzywane, a znaczenie stabo rozumiane. Do
braku jakiejkolwiek wiedzy na temat pogranicza przyznaje sie ok. 10 % ba-
danej mtodziezy polskiej. Nalezy réwniez podkreslic, iz ok. 30 % mlodziezy
polskiej i ok. 15% mlodziezy biatoruskiej nie potrafito ustosunkowac sie
do tak postawionego pytania, co §wiadczy z jednej strony o braku zaintere-
sowania si¢ tymi zagadnieniami oraz ubytkach edukacyjnych mlodziezy
w tym zakresie.

Mam nadzieje, ze niniejszy artykul chociaz w minimalnym stopniu
wzbogaci swiadomos¢ czlonkéw obu spoleczenstw wobec pogranicza i po-
budzi do glebszych refleksji na ten temat. Postuluje prowadzenie dalszych
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badan skoncentrowanych wokét problemu zwigzanego ze zmianami zacho-
dzacymi w spoleczeristwach bezposrednio ze soba sasiadujacych. Problemy
pogranicza, sa niezwykle wazne i istotne w aspekcie zmian i przeksztalcen
ustrojowych, jakie od kilkunastu lat zachodza w Polsce i Bialorusi. Owa per-
spektywa pozwoli nie tylko uzyska¢ wiedze na temat postaw obu spo-
teczenstw wobec przemian zachodzacych w konkretnym panstwie, lecz
dzieki wspdlnemu zestawieniu wynikéw badan, bedzie mozliwe okreslenie
ogblnych tendencji zmian zachodzacych w poréwnywalnych spoteczen-
stwach.

Streszczenie

Podstawa do napisania tego artykulu byla che¢ przedstawienia pogra-
nicza, jako problemu badawczego, ktdry inspiruje badaczy z réznych dzie-
dzin nauk spotecznych. Autorowi zalezalo na przedstawieniu tego problemu
w perspektywie rozwoju wspélczesnych spoleczenstw w skali mikro
i makrospolecznej. Analiza problemu badawczego jest ukazana w kontek-
$cie tych osrodkéw socjologicznych, ktére juz od kilkunastu lat prowadzg
systematyczne badania nad specyfika polskich i europejskich pograniczy.

Teoretyczny opis tego zagadnienia jest poglebiony wynikami badan
wlasnych, ktére autor prowadzit wsréd studentéw na pograniczu polsko-
-biatoruskim. Wyniki owych dociekan dos¢ jednoznacznie ukazuja powierz-
chowne znaczenie tego terminu wsréd badanych oraz tradycyjne ujecie tego
terminu.

THE BORDERLAND AS THE SUBJECT MATTER
OF THE SOCIAL RESEARCHES

Key words: borderland, society, culture, nation, ethnicalism, ethnicity

Summary

The basis for writing this article was the desire to present the borderland
as the subject matter, which inspires different social disciplines researchers.
The author tends to show this problem in the area of the modern societies
development in the micro and macro society range. The analyse of the
subject matter is shown in the context of these sociological centres, which

- 96 -



has been conducting researches on the specificity of Polish and European
borderlands since many years.

The theoretical description of this problem is broadened by the author’s

own investigation results’, which were conducted amongst the students
living on the Polish-Belorussian borderland. The results of the investigation
show unambiguously that samples perceive the borderland in the superficial
and traditional way.
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